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Bir Ozellestirme ORNEG

...Disa bagimli bir enerji Ayla YILMAZ

kA)’NAﬁI olan dO(]AlQAZ ile KIGEM (Kamu isletmeciligi Gelistirme Merkezi) Genel Sekreteri

g o . kigem2000@hotmail.com
elekTrik UrReTen Termik i

sanTrAlin bugin kendi

enerji alaninda Yap-islet- dodalgaza dayali termik santral
kaynaklarimiz ile GRrerTiGimiz Devret, Yap-islet, Isletme Hakki kurma ve isletmedir. ENKA
elekTrik ENERjisiNdEN daha Devri gibi 6zellestirmelerin Intergen Konsorsiyumunun
o . . yasalaridir. Bu yazimizda Yap- bakanlik ile imzaladigi
pahali olduGu bir gergekrir. Islet yontemi ile yapilan bir sézlesmenin gazetelere
Ayrica bu islerici firma 6zellestirme drnedini sizlere yansimasinin ardindan KIiGEM,
tarafindan da rakamlarla aktarmak istiyoruz. bu sozle§melerln.yurl.lt‘m‘esmm
. . durdurulmasi ve iptali icin
verilmekredir... 1997 yilinda yiirarlige giren dava agmugtir (iskenderun
4234 sayih yasa,“Yap-islet hari¢ diger bolgelerdeki
. . L Modeli ile Elektrik Uretim santrallere de dava acilmistir).
zellegtirmenin dinya Tesislerinin Kurulmasi ve Davada ileri siiriilen
Oorneklermm sonuclarl Isletilmesi ile Enerji Satisinin gerekgeler, 4283 sayil yasanin
ortaya ¢ikmaya bagladigi Diizenlenmesi Hakkinda Anayasa'ya aykir oldugu ve
ylllarda (ki bu 6zellikle 80'i Kanun” ile termik santrallerin Anayasa'ya aykir bir yasaya
yillarin ortalarina denk yapilmasi ve isletilmesi dayanilarak yapilan
gelmektedir) tlkemizde de yontemleri belirlenmistir. Bu sdzlesmenin de hukuka aykir
ozellestirme uygulamalan yasanin yurirlige girmesinin oldugudur. Bu yasaya
yavas yavas baslamisti. Degisik ardindan Enerji ve Tabii dayanilarak yapilan sézlesme
tarihlerde cikarilan yasalar ve Kaynaklar Bakanhgi, Yap-islet imtiyaz niteligi tasidigi halde
gﬂéﬁgﬁm?mm ;;‘i::y e'de yobntemi ile Adapazan Danistay’in incelemesinden
Z i uygu
yontemlerini belirleyen esas gggl\MIIa; érellgiza
yasa bircok eksidi ile beraber (1400MW) ve
(4046 sayili yasa) 1994 yilinin izmir (1400MW)
Kasim ayinda ytirurliige girdi. Dogalgaz
Bu yasa ile 6zellestirme yasal Santralleri ile
bir zemine oturtulmustu. iskenderun
Aradan gecen 13 yilda (1000MW) ithal
ulkemizde yapilan Komiir
Ozellestirmelerin biiylik bir Santrallerinin
boélumu bu yasa ¢ercevesinde gerceklestirilme-
bir¢ok yanlhslariyla sine karar
gerceklestirildi. vermistir.
Ozellestirme uygulamalarinda ihale sonunda
yasanan hukuk digiliklarla bugiin
birlikte uygulamalarda deginecegimiz
calisanlar yéniinden, ekonomi izmir Dogalgaza
yoniinden de olumsuzluklar Dayal Termik
ya§and1 ve yasanmaya devam Santrali icin 1998
ediyor. 4046 sayil yasa yilinda TEAS ile
yururluge girdidi tarihten ENKA Intergen
bugiine 9 kez degisiklige Konsorsiyumu
udgramistir. KIT lerin satisi ile bir sézlesme
baglayan Ozellestirme imzalamustir.
uygulamalan farkl yéntemleri Sézlesmenin
belirleyen yasalar ile diger Konusu izmir

sektorlerdeki ozellestirmelerin bolgesinde
yapilacag yasalardir. Ozellikle
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dgecirilmemis olmasi da ayn bir
itiraz konusu olmustur.

Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanhgi, mahkemeye verdidi
cevapta, yaptiklar islemin
Anayasa'ya aykirilidinin s6z
Kkonusu olmadigini ve
islemlerin hukuka uygun
olarak gerceklestirildigini
belirtmis, KIGEM'in dava agma
ehliyeti olmadigindan bahisle
davanin reddedilmesini
savunmustur.

10.05.1999 tarihinde Ankara
8. idare Mahkemesi KIGEM'in
hukuki statiisii karsisinda dava
acma ehliyeti olmadidi
gerekcesi ile yuriutmeyi
durdurma talebimizi
reddetmistir.

KIGEM, bu Kkarar lizerine
Danistay 10. Dairesine kararin
bozulmasi istemi ile itiraz
etmis, KIGEM'in dava acma
ehliyetinin oldugu belirtilmis
ve daha Onceki gerekgeler
yinelenmistir. Aradan gecen
sure icinde Hazine Mustesarhdl
ve BOTAS davaya miidahil
olma taleplerinde
bulunmustur.

1998 yilinda acilan bu
davalara Danistay 10. Dairesi
tarafindan ilk olumlu karar
10.06.2005 yilinda verilmis ve
08.10.1998 tarihli
sOzlesmenin ytliritmesinin
durdurulmasina Karar
verilmistir. Danistay 10. Dairesi
bu kararn verirken Anayasa
Mahkemesi'nin 08.06.1994
tarih ve E:1994/71, K:1995/23
saylll kararinda yer alan kamu
hizmeti kavramina yer vermis
ve Enerji'nin de énemli bir
kamu hizmeti oldugunu
asagdidaki gibi aciklamaktadir.

“Toplumsal yagamin zorunlu
gerelzsinimleri 12ar§1layan
hizmetler, nitelikleri geregi
kamu hizmeti olarak
gérﬁlmﬁgtﬁr. Diizenlilik ve
siireklilik kamu hizmetinin
onemli 6§elerinclen birini
olugturur. Cﬁnlzii bunun
yolzlugu toplum yasamini alt
iist eder. Kamu hizmetinin

uzun siireli olarak &zel
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girigime
gér&ﬁr{ﬂmesi igin
yapllan sézleg,meler
de bir “imtiyaz
sézlegmesi"
niteligindedir. Ve bu
sbzle§me Danigtay
tarafindan

incelenmelidir”.

Bakanlik tarafindan
Kararin diizeltilmesi
talebi Danistay 10.
Dairesi tarafindan da
reddedilmisgtir.

Sozlesmenin imzalanmasinin
tizerinden gecen yaklasik yedi
yil gibi bir siire icinde santral
Kurulmus ve isletmeye
alinmistir. Elbette bu kararin
uygulanmasini engelleyecek bir
durum degildir. Hukukun
geredi de kararin
uygulanmasini emreder.
Ancak, hukukun ustiinlugunt
yerine goére savunanlar 30
gunlik sure icinde karari
uygulamak yerine 30'ncu giin
bir “Bakanlar Kurulu Prensip
Karan” ile kararin
uygulanmamasini
saglamislardir. KIGEM, karan
uygulamayanlar hakkinda sug¢
duyurusunda bulunurken bir
taraftan da Bilgi Edinme
Yasasi'nin sagladigl haktan
yararlanmak icin
“yayinlanmayan” Bakanlar
Kurulu Prensip Karari’'nin
tarafimiza iletilmesini talep
etmistir. Basbakanlik Mustesari
Omer Dinger'in imzasini
tasiyan yanitta “Hizmete Ozel”
gizlilik derecesi
bulundugundan
verilemeyecegini ifade
edilmistir. Ancak, yazida tarih
ve numarasi verilen Bakanlar
Kurulu Prensip Karan KIGEM
tarafindan dava konusu
edilerek kararn iptali
istenmistir. Bu arada sug
duyurusuna iliskin Enerji
Bakanlid1 tarafindan Savciliga

verilen yanitta “.. . kamu yarari
géze’cilerelz bu kararin allndl§1
ve gérevliler hakkinda
sorugturma izni Verilip
verilmemesine yé')nehlz bir
inceleme yap11masma mahal

bulunmamaktadir” denmistir.

Danistay 13.Dairesi'ne prensip
Kararinin iptali icin agilan
davaya Danistay 13.Dairesi

tarafindan “...hukuk

diizenimizde Danigtay, ]:)E)lge
i(lare, idare vergi
mahkemelerinin kararlarinin
gereginin idarece
gecilztirilmelzsizin yerine
getirilmesi 12ag1n1lmaz bir

zorunluluktur” gerekcesi ile
“Yurutmeyi Durdurma” Kkarari
verilmistir. idare, yarginin
verdigi karar uygulamamakta
1srarci davranmaktadir. Bu
yalnizca KIGEM'in
sorgulayacadi bir sonug¢
degildir. Yarginin bagimsizligini
savunanlar, hukukun
ustiinligiine inana herkesin ve
her kurumun sorgulayacag bir
sonuctur. Biz hukuksuzluklara
karsi itirazlarimizi yargi yoluyla
surdirmeye devam edecegiz.
Cunkil burada “kamu yarar1”
gerekcesiyle yargl kararini
uygulamayanlar kamunun
yararini degil zararini
gozetmeye devam
etmektedirler. Disa bagiml bir
enerji kaynadi olan dogalgaz ile
elektrik ureten termik santralin
bugiin kendi kaynaklarimiz ile
urettigimiz elektrik
enerjisinden daha pahali
oldugu bir gercektir. Ayrica bu
isletici firma tarafindan da
rakamlarla verilmektedir.
Dogalgaz ile elektrik tireten bir
santralin Yakit Hari¢ Enerji
Birim fiyat1 2003 yilinda 2.09
cent, 2004 yilinda 1.93 cent,
2005 yilinda 1.85 cent, 2006
yilinda ise 1.88 centtir.
Konunun uzmani olan Kisilerin
bu rakamlar1 daha iyi
degerlendireceklerine
inaniyorum.
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